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VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE CiSLO 1

"VFU - Rekonstrukce objektu ¢. 31"

dle zdkona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, v platném znéni (dale jen ,,zdkon”)

podlimitni vefejna zakazka na stavebni prace
zaddvana v otevieném fizeni

IDENTIFIKACE ZADAVATELE

Nazev: Veterinarni a farmaceuticka univerzita Brno
Pravni forma: verejna vysokad skola, kod 601

Sidlo: Palackého tf. 1, 612 42 Brno

IC: 62157124

DIC: CZ62157124

Zastoupena: prof. MVDr. Alois Necas, Ph.D., MBA, rektor

IDENTIFIKACE ZASTUPCE ZADAVATELE (v souladu s § 43 zékona)

Nazev: INVESTINZENYRING a.s.

Sidlo: Brno, Kapucinské namésti 303/5, PSC 60200

IC: 60742470

Zastoupena: Ing. Toma$em Sterclem, pfedsedou pFfedstavenstva
Kontaktni osoba: Mgr. llja Kasik, email: kasik@inving.cz, tel.: +420 604 665 171

Na zékladé zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 zakona
sdéluje vsem dodavatellim vysvétleni zadavaci dokumentace takto:

Dotaz cislo 1: V ¢l. I.3. smlouvy je stanovena povinnost provadét dilo mimo jiné v souladu se stavebnim
povolenim ¢.j. ¢.j. 11434/19/2300/989/To-1, ze dne 6.9.2019, kdy toto stavebni povoleni neni soucasti
zaddvacich podminek. Cl. I.1. sice hovofi o pfedani stavebniho povoleni pted uzavfenim smlouvy, ale
uchazeci o verejnou zakazku by mély znat jiz podminky stavebniho povoleni (v¢. vyjadieni dotéenych
orgdnu statni spravy) pfi vypracovani své nabidky. K vyhovéni zakonné podminky Uplnosti zadavaci
dokumentace dle ZZVZ Zzaddame o doplnéni zaddvaci dokumentace o stavebni povoleni, aby se s timto
mohli uchazeci seznamit pred podanim svych nabidek.

Odpovéd' zadavatele: PoZadovany dokument je soucasti zadavacich podminek, a to v pfiloze
Projektovd dokumentace.

Dotaz Cislo 2: Smlouva obsahuje pojem ,,technicky dozor objednatele”, kdy urcité ukony jsou vazany
na jeho souhlas. Napt. ¢l. 1.6. — odsouhlaseni planu kontrol a zkousek pro celou stavbu, ¢l. I1.2. -
odsouhlaseni zmén, ¢l. VI.1. — souhlas se soupisem skutecné provedenych praci. Ve smlouvé vsak neni
tento subjekt stanoven. Neni tak zfejmé zda se bude jednat o objednatele (zastupce objednatele) ¢i 3.
osobu nasmlouvanou objednatelem. Pokud se bude jednat o 3. osobu je nezbytné ve smlouvé stanovit,
Ze jednani této 3. osoby je pficitatelné objednateli, tj. Ze prodleni technického dozoru je povazovano
za prodleni objednatele. Zhotovitel, pljde-li o 3 osobu, neni s touto v Zddném pravnim vztahu a nemél
by tak Zadnou mozZnost jednani této osoby ovlivnit.
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Odpovéd’ zadavatele: Technicky dozor objednatele jedna jménem objednatele bez ohledu na to, zda
jde o objednatele i 3. osobu. Znéni Smlouvy o dilo nebude v tomto bodé ménéno ani dopliovano.

Dotaz ¢islo 3: Cl. I1.1. obsahuje predpoklady pro zménu dila (tzv. viceprace), kdy Zadatel v tomto
postrada moznost zmény dila v pripadé, ze budou zjistény vady ¢i neulplnosti zaddvacich podminek
(projektové dokumentace, stavebniho povoleni atd.). Za tyto je odpovédny dle ZZVZ plné zadavatel a
méla by tedy byt ve smlouvé fesena situace, kdy pfi provadéni dila zhotovitel tyto chyby/nedplnosti
zjisti. Zadame tedy o doplnéni tohoto predpokladu do €l. I.1. smlouvy a nasledné i doplnéni do ¢l. IV.5.
(zména ceny).

Odpovéd' zadavatele: Za vady projektové dokumentace je odpovédny zadavatel, proto se nejedna o
viceprace dle ¢l. 1.1 Smlouvy o dilo. Veskeré vicenaklady ¢i viceprace budou feSeny v souladu s platnou
legislativou. Znéni Smlouvy o dilo nebude v tomto bodé ménéno ani doplfiovano.

Dotaz ¢islo 4: Cl. 1l.1. odrazka prva upravuje termin pro zahajeni praci — 7 kalendaini den od nabyti
ucinnosti smlouvy. Cl. 11.2. smlouvy stanovuje termin pro predani staveni$té — 3 dny pred zahdjenim
praci, kdy ¢l. 111.3. stanovuje jako podminku pro zahajeni praci véasné predani stavenisté. Vzhledem k
tomu, Ze zahajeni praci by mélo byt tedy navazano na predani stavenisté, zddame o Upravu, Ze k
zahdjeni praci dle ¢l. 111.1. odrazka prva dojde do 3 dnll ode dne predani stavenisté. Po takové Upravé
bude usnadnéna ndvaznost vztahu predani stavenisté — zahdjeni praci. Vazanost zahajeni praci na
ucinnost smlouvy je vtomto pripadé nesystematicka. Dale by tedy v ndvaznosti na shora uvedené mélo
dojit k Upraveé terminu pro predani stavenisté (cl. 111.2), Ze k tomuto dojde nejpozdéji do 4 dnl ode dne
nabyti Gcinnosti smlouvy.

Odpovéd' zadavatele: Zadavatel povaZuje znéni Smlouvy o dilo v tomto bodé za jasnou a prehlednou.
Znéni Smlouvy o dilo nebude v tomto bodé ménéno ani doplfiovdno.

Dotaz cislo 5: V ¢l. lll.1. odrazka ctvrtd je stanovena povinnost odstranit vady nejpozdéji do 20-ti
kalendaFnich dnG ode dne prevzeti dila. Zadatel ma za to, 7e u mnoha vad (i drobnych nebranicich
uzivani dila) mlzZe byt technologicky ¢i technicky nemozné vadu odstranit v takové lhité, kdy by se pak
v disledku dostal zhotovitel do prodleni s odstranénim vady (ackoliv by ani nebylo mozné v dané Ih(té
vadu odstranit), co? je spojeno s dal$imi sankcemi pro zhotovitele. Zddame tedy o doplnéni, e pokud
bude nemozZné z technického ¢i technologického hlediska vadu v této lh(té odstranit, odstrani
zhotovitel vadu pfimérené lhaté s ohledem na technické a technologické moznosti.

Odpovéd zadavatele: Zadavatel povaZuje uvedenou lhitu za zcela dostacujici a rovnéz za zcela bézné
pouzivanou. Znéni Smlouvy o dilo nebude v tomto bodé ménéno ani doplrfiovano.

Dotaz &islo 6: Cl. I1l. obsahuje uréitd ustanoveni, kdy je moZné prodlouZit terminy plnéni. Zadatel 74d4
o doplnéni vyctu o prodlouzeni termin( plnéni o dobu prodleni objednatele (v¢. technického dozoru)
s poskytnutim nezbytné soucinnosti zhotoviteli a didle o moznost prerusit provadéni dila (s vlivem na
terminy plnéni) v pfipadé nepfiznivych klimatickych podminek pro které nebude mozné dilo provadét.
Zadatel mé za to, e tyto zakladni predpoklady pro mozné prodlouzeni termint pinéni by mély zahrnuty
ve smlouvé, nebot za tyto zhotovitel nenese odpovédnost a nemél by byt tak ani sankcionovan.

Odpovéd' zadavatele: Za uvedené predpoklady pro prodlouZeni termin( plnéni nenese zhotovitel
zodpovédnost a nemUZe za né tedy byt sankcionovan. Znéni Smlouvy o dilo nebude v tomto bodé
ménéno ani doplfiovano.
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Dotaz Cislo 7: Vzhledem k aktuadlini situaci s Sifeni nemoci COVID-19 pak zadatel Zzada objednatele o
doplnéni smlouvy o ustanoveni, které bude fesit opravnéni zhotovitele prerusit provadéni dila s vlivem
na terminy plnéni, pokud nebude zhotovitel schopen provadét dilo v disledku opatfeni statnich
organu/spravnich organ( tykajicich se pandemie ¢i v disledku zptsobenych pandemii (napf. karanténa
zaméstnanc(, karanténa u subdodavatel(l, nemoZnost zajistit subdodavky, opatrenich statnich organ(
s vlivem na provadéni dila). V pfipadé nedoplnéni pak Zadame o objednatele o vysvétleni, jak bude po
uzavieni smlouvy takovy pfipad rfeSen i jak bude v takovych pfipadech ze strany zadavatele
postupovano. Pfipadné lze toto podradit pod vyssi moc stanovenou v €l. 111.5. smlouvy?

Odpovéd zadavatele: Uvedeny pfipad podle nazoru zadavatele spada pod pusobeni vyssi moci. Znéni
Smlouvy o dilo nebude v tomto bodé ménéno ani doplfiovano.

Dotaz Cislo 8: Dle ¢l. VI.1. smlouvy odsouhlasuje soupis skute¢né provedenych praci technickych dozor
objednatele. V souvislosti s touto 74adosti odkazuje 7adatel i na svilj dotaz pod €. 2 shora. Zadatel
postrada v daném ustanoveni Upravu nasledku nedodrzeni lhity pro vyjadreni se objednatele/TDO
(napt. fikce souhlasu). Z divodu absence nasledku nedodrzeni lhaty k vyjadieni nemaji zhotovitelé
jistotu, jak bude postupovano v pfipadé, Ze predloZi s souladu se smlouvou soupis praci a objednatel
se k tomuto v 5 denni Ih(té nevyjadri. Dojde k situaci, kdy zhotovitel nebude moci vystavit fakturu za
provedené prace.

Odpovéd' zadavatele: Znéni Smlouvy o dilo bylo v tomto bodé upraveno, viz pfilohy tohoto Vysvétleni.

Dotaz ¢islo 9: V ¢l. VIII.7. smlouvy je stanovena smluvni pokuta ve vysi kracené dotace zadavateli ¢i ve
vysi sankce uloZené zadavateli poskytovatelem dotace. Zadatel uvadi, ze 7adateliim nejsou zndmy
podminky pro poskytnuti dotace a ani jeji vySe. Stejné tak nejsou zndmy podminky pro kradceni dotace.
Zadatelé tedy nejsou schopni toto riziko ocenit. Zadatel ma za to, Ze takto sjednana smluvni pokuta je
v dasledku neurditosti sjednana neplatné, nebot je vazana na urdité poruseni podminek pro
poskytovéni dotace, které nejsou Zadatellim znamy. Zdddme o vypusténi této smluvni pokuty.
Nedodrzeni urcitych povinnosti dle smlouvy je jiz sankcionovdno samostatnymi smluvnimi pokutami.
Pokud by byla pfi¢inna souvislost mezi neposkytnutim dotace a porusenim povinnosti zhotovitele,
bude objednatel chranén institutem nahrady skody.

Odpovéd zadavatele: Znéni Smlouvy o dilo bylo v tomto bodé upraveno, viz pfilohy tohoto Vysvétleni.

Dotaz &islo 10: Cl. VII1.8. stanovuje, Ze smluvni pokuty se nezapocitavaji do nahrady $kody, &imz dochézi
k rozporu s § 2050 obcanského zakoniku, dle kterého je-li ujednana smluvni pokuta, nema véritel pravo
na nahradu Skody vzniklé z poruseni povinnosti, ke kterému se smluvni pokuta vztahuje. Dochazi tedy
k poruseni pravni zasady, Zze smluvni pokuta je pausalizovanou nadhradou skody a vylucuje tudiz pravo
véritele poZzadovat nahradu Skody vzniklé porusenim smluvené povinnosti smluvni pokutou utvrzené,
a to i presto, Ze vySe skody presahuje sazbu smluvni pokuty. V pfipadé poruseni povinnosti se vznikem
kody tak bude zhotovitel sankcionovan hned dvakrat, co? povaZuje za nepfiméfené piisné. Zadame
tedy o Upravu citovanych ¢lanki tak, aby se aplikovala pouze zakonna uprava, event. upravit tak, ze
pro vylouceni dvojiho sankcionovani mize byt nahrada Skody poZadovana aZ v Castce, o kterou
prevysuje smluvni pokutu.

Odpovéd' zadavatele: Ujednani § 2050 obcanského zakoniku je ustanovenim tzv. dispozitivnim, tudiz
formulace ve Smlouvé o dilo neni s uvedenym ustanovenim obcanského zdkoniku v rozporu. Znéni
Smlouvy o dilo nebude v tomto bodé ménéno ani doplfiovano.
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Dotaz ¢&islo 11: Cl. XI.26. smlouvy stanovuje povinnost zhotovitele dodriovat stanovené podminky ve
vyjadreni spravcli pozemkl a ve smlouvach o provedeni stavby se soukromymi vlastniky dotéenych
pozemkd, s tim, Ze vyjadieni spravcl a Smlouvy s vlastniky budou zhotoviteli predany pfi prevzeti
stavenisté. K tomuto ¢l. odkazuje Zadatel na svij dotaz po ¢. 1. Tj. nelze stanovit povinnosti, které
nejsou v dobé zadavaciho fizeni pro 7adatelé zvefejnény (rozpor se ZZVZ). Zadame tedy o doplnéni
zadavaci dokumentace o tyto podminky z vyjadreni spravci a smluv s vlastniky, a to k vyhovéni
zakonného pozadavku na Uplnost zadavacich podminek.

Odpovéd zadavatele: Veskeré poZadované dokumenty jsou soucasti zadavacich podminek, a to
v pfiloze Projektova dokumentace.

Dotaz Cislo 12: Dle ¢l. XI.27. je objednatel opravnén na ndklady zhotovitele provést opakované zkousky
na stejny druh zkousky u celého jiz provedeného rozsahu dila a Gctovat smluvni pokutu ve vysi 0,1 % z
ceny dila bez DPH v pfipadé, Zze bude jeho zkouska mit oproti zkousce provedené zhotovitelem
negativni vysledek. Ustanoveni vsak nijak nefresi spravnost zkousek, nebot zkouska provedena ze
strany zhotovitele mlZe i presto byt sprdvnda a ta provedend objednatelem nikoliv. Jedinym
parametrem pro uplatnéni sankce je odli§nost zkoudek. Zddame tedy o doplnéni, Ze opakovana
zkouska bude na naklady zhotovitele a sankce uplatnéna pouze v pfipadé, Ze zkouska ze strany
zhotovitele byla provedena chybné/nespravné a zkouska provedena objednatelem spravné.

Odpovéd' zadavatele: Uvedeny ¢lanek neni moziné takto vykladat; neni pravda, Ze by jedinym
parametrem pro uplatnéni sankce byla odliSnost zkousek. Zadavatel musi zjistit nevyhovujici vysledky.
Znéni Smlouvy o dilo nebude v tomto bodé ménéno ani doplfiovano.

Dotaz ¢islo 13: Zadame o vypusténi moznosti odstoupit od smlouvy v pfipadé zjisténi reklamacnich vad
—XII1.6. smlouvy. Zadatel md za to, ze neni diivod pro¢ by mél v pfipadé vyskytu zaruéni vady objednatel
odstupovat od smlouvy, kdyz uz dilo bylo provedeno a predano, kdy v zdjmu obou smluvnich stran
(zejména objednatele) bude vady odstranit. Dle ¢l. XIIl.9. je objednatel opravnén si pripadné pfri
neodstranéni vady ve |h(ité tuto nechat odstranit na naklady zhotovitele 3 osobou.

Odpovéd' zadavatele: Zadavatel je dle véty posledni uvedeného ¢lanku opravnén vybrat si ten zpUsob,
ktery mu nejlépe vyhovuje. Proto lze v pfipadé, Ze odstoupeni od smlouvy nebude v jeho zajmu,
predpokladat, Ze vybere zplsob jemu lépe vyhovujici. Znéni Smlouvy o dilo nebude v tomto bodé
ménéno ani doplfiovano.

Dotaz ¢islo 14: Cl. XI11.7. stanovuje lh(itu pro odstranéni zaruéni vady (do 10 dn@) a havarijni zaruéni
vady (48 hodin). Zadatel ma za to, e u mnoha zaru¢nich vad maze byt technologicky ¢i technicky
nemozné vadu odstranit v takové lh(té, kdy by se pak v disledku dostal zhotovitel do prodleni s
odstranénim vady (ackoliv by ani nebylo mozné v dané Ihité vadu odstranit), coZ je spojeno s dalSimi
sankcemi pro zhotovitele. Zdddme tedy o doplnéni, e pokud bude nemo?né z technického (i
technologického hlediska vadu v této Ihité odstranit, odstrani zhotovitel vadu pfimérené |hité s
ohledem na technické a technologické mozZnosti.

Odpovéd' zadavatele: Uvedeny ¢lanek zacind takto: ,,Pokud se smluvni strany v konkrétnim pripadé
vyslovné pisemné nedohodnou jinak...“. Pokud tedy bude technologicky ¢i technicky nemozné vadu
odstranit v uvedenych Ihitach, nemUzZe zadavatel poZadovat jejich dodrZzeni a smluvni strany se tedy
dohodnou odlisné. Zadavatel povazuje uvedené lhity za zcela dostacujici. Znéni Smlouvy o dilo nebude
v tomto bodé ménéno ani doplfiovano.
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Dotaz Cislo 15: Prosime o vyjasnéni rozsahu cenové nabidky. V rozpoctu celkové ndklady stavby jsou v
¢asti provozni soubory polozky:

PS 001 - Laboratorni technologie - K&
PS 002 - Vertikdlni doprava - K¢

PS 003 - Audiovizudlni technika — K¢
PS 004 - Interiér — K¢

V PD ovsem pro PS 001 — laboratorni technologie a PS 004 — Interiér nejsou rozpocty. Chapeme
spravné, ze tyto ¢dasti nejsou soucasti této realizace a zadavatel si je bude soutézit s samostatném
vybérovém fizeni?

Odpovéd' zadavatele: Ano, PS 001 — laboratorni technologie a PS 004 — Interiér nejsou soucasti této
verejné zakdzky a budou soutéZeny samostatné.

Dotaz ¢islo 16: Zadame zadavatele o vysvétleni znéni smlouvy dle odstavce 1.6
I1.6. Objednatel ma pravo byt pfitomen pfivybéru subdodavatelll zhotovitele u téch ¢asti dila, u kterych
si to predem pisemné vyhradi. Objednatel bude zhotovitelem pfizvan k vybéru subdodavatel( na VZT,
El silno a slaboproud, MaR, hlinikové konstrukce. Co presné si pod timto ustanovenim my jako
dodavatel mame predstavit? Bude mit zadavatel néjaka prava pro vybér subdodavatelll pro vyse
uvedené Casti dila?

Odpovéd' zadavatele: Uvedeny ¢lanek Smlouvy o dilo pouze fika, Ze objednatel ma pravo byt pfitomen
pfi vybéru subdodavatelll a zhotovitel ma povinnost objednatele ke stanovenym vybérim pfizvat.
BliZSi popis prdv nebo povinnosti neni stanoven.

Dotaz ¢&islo 17: Zddame o doplnéni Inzenyrsko-geologického prizkumu.

Odpovéd’ zadavatele: Viz pfilohy tohoto Vysvétleni.

Dotaz &islo 18: Zddame o doplInéni knihy svitidel

Odpovéd' zadavatele: Viz pfilohy tohoto Vysvétleni.

Dotaz &islo 19: Zddame o doplInéni D.1.4.6 — Plynova zafizeni — technické zpravy

Odpovéd zadavatele: Viz prilohy tohoto Vysvétleni.

Dotaz éislo 20: Zadame o doplnéni vykazu vymér pro PS 001 - Laboratorni technologie

Odpovéd zadavatele: Viz odpovéd na dotaz €. 15.

Dotaz éislo 21: Zadame o doplnéni vykazu vymér pro PS 004 - Interiér

Odpovéd zadavatele: Viz odpovéd na dotaz €. 15.

Dotaz Cislo 22: Dotaz — komplexni zarucni servis na celé dilo

V zaddavaci dokumentaci bod 1.6 Pfedpokladana hodnota verejné zakazky, je uvedeno ,Nabidnuta vyse
ceny za komplexni zarucni servis na celé dilo nesmi prekrocit 1 500 000 K¢ bez DPH...“. V Rekapitulaci
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F. Celkové naklady stavby neni Zadna polozka na komplexni zarucni servis. MlzZete upresnit kam se ma
zadat cena za komplexni zarucni servis na celé dilo?

Odpovéd zadavatele: Cena za komplexni zarucni servis na celé dilo bude uvedena ve Smlouvé o dilo.

Dotaz cislo 23: V obdrzenych zadavacich podkladech jsme nikde nenalezli k ocenéni soupisy praci a
dodavek k provoznim souborim PS001 — Laboratorni technologie a PS004 — Zafizeni interiéru.
Projektovd dokumentace k témto provoznim souborlim je soucasti podklad(, chybi vsak jiz zminény
soupis pro ocenéni. Zadame zadavatele o doplnéni podkladd.

Odpovéd zadavatele: Viz odpovéd na dotaz €. 15.

Zadavatel vzhledem k vyse uvedenym informacim a vzhledem k povinnostem stanovenym v § 98
odst. 4 zakona prodluzuje Ihtu pro podani nabidek.

Lhata pro podani nabidek nové konéi dne 22. 5. 2020 v 10:00 hod.

V Brné dne 22. 4. 2020

Megr. llja Kasik
povéren zadavatelem
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