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NOSITEL CERTIFIKATU £5M EN 150 5001 LRUNENSY

»Rekonstrukce objektu ¢. 32 — vybér zhotovitele”

Vefejna zakazka na stavebni prace

zadavana podle § 21 odst. 1 pism. a)
zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, v platném znéni (dale jen zakon):

»VFU — Rekonstrukce, dostavba a pristavba objektu ¢. 32“

Investicni akce s nazvem ,, VFU — Rekonstrukce, dostavba a pfistavba objektu ¢. 32 je
spolufinancovana ze statniho rozpoctu a je vedena pod identifikacnim ¢islem EDS 133D21L003001.
Pro ucely zadavaciho fizeni je zakazka zadavana pod zkracenym nazvem:

»Rekonstrukce objektu ¢. 32 — vybér zhotovitele”

ve vztahu k zakonu se jedna o vefejnou zakazku podlimitni
oteviené fizeni

DODATECNE INFORMACE K ZADAVACIM PODMINKAM

Dodatecné informace k zadavacim podminkdm jsou rozesilany e-mailem vSem znamym dodavateliim, kteii pozadali
o poskytnuti zadavaci dokumentace, nebo kterym byla zadavaci dokumentace poskytnuta v souladu s ustanovenim § 49
odst. 3 zakona, a to na e-mailové adresy, které poskytli zastupujicimu zadavateli. Soucasné jsou dodatecné informace
k zadavacim podminkdm uvefejiiovany na profilu zadavatele. Povinnost zadavatele odeslat dodatecné informace (§ 49 odst.
3 zakona) je splnéna jejich odeslanim e-mailem. Dodatecné informace se povazuji za dorucené dnem jejich zvefejnéni
na profilu zadavatele.

Vyfizuje/tel. Ing. Kudélkova/ 539 002 883 é.j. 324/16/K V Brné, dne 8.7.2016
Véc: Vefejna zakazka:

»~Rekonstrukce objektu ¢. 32 — vybér zhotovitele”
Dodatecné informace k zadavacim podminkam (9)

Dodate¢né informace jsou poskytovany na zdkladé dotazti dodavatelti (dotaz — odpovéd) nebo
informaci poskytovanych zadavatelem (informace). Formulace dotazii dodavatelti je doslovné
prevzata. Lhita, do které lze Zadat o dodatecné informace je uvedena v Textové casti zadavaci
dokumentace.

Dotaz 48: Polozka €. 296 — R 216 — 01 vykazu vymér:
Zadavatel uvadi ve vypisu sloZeni podlah, pfedepsanou opravu fasady, ale v dal$im
popisu pise, Ze oprava fasady nebude fesSena. Jaka je tedy skutecnost?

Odpoved 48:  Jedna se o lokalni vyspraveni stavajici pamatkoveé chranéné severni, jizni a vychodni
fasady objektu. Byla upravena vyméra polozky ¢. 296 na hodnotu 93 m3.

Dotaz 49: Polozka ¢. 539 R 967 — 15 vykazu vymeér:
Zadavatel uvadi priplatek k bourani fims. V popisu uvadi odsekani nebo rozebrani
fimsy. Dle tohoto nepfesného popisu vSak nelze polozku fadné nacenit.
Zadéme zadavatele o blizs{ specifikaci této polozky.

Odpoved 49:  Zakladni ocenéni bourani fimsy je v pol. ¢. 383 (bourani zdiva) dle ceniku RTS.
V pol. €. 539 je obsazen pouze ptiplatek za postupné (opatrné) bourani fimsy a diavod
pouziti tohoto pfiplatku je dostatecné pfesné popsan ve vykazu vymeér.

Dotaz 50: Z4dame zadavatele o pfesné vycisleni nasledujicich poloZek v m2. Vyméra — 1 ks je

Dodatecné informace poskytuje zadavatel prostfednictvim spolecnosti S — Invest CZ s.r.o., Kastanova
496/123a, 620 00 Brno, IC 25526171 1
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. Rekonstrukce objektu ¢. 32 — vyjbér zhotovitele”

Odpoved 50:

Dotaz 51:

Odpoveéd 51:

Dotaz 52:

Odpoved 52:

zavadéjic:

Polozka ¢. 710 — 776-03
Polozka ¢. 719 — R771-01
PoloZka ¢. 734 — R783-01

Polozka ¢. 710 — 776-03......... Popis obsahu polozky a rozméry lepeného PVC, vcetné
hran, jsou uvedeny ve vykazu vymeér.

Polozka ¢. 719 — R771-01......... Popis obsahu polozky vcetné specifikace rozmeérti jsou
uvedeny ve vykazu vymeér.

Polozka ¢. 734 - R783-01....... Jedna se o ocisténi a natér stavajictho ocelového
schodisté zm.¢. 042 do m.¢. 043, jehoz rozméry jsou ziejmé z vykresti. Uchazedi si
mohli prohlédnout toto schodisté pfi prohlidce stavby.

Zcela chybi piesun hmot za dily 771, 772, 776, 777, 781. Zaddme zadavatele o doplnéni
/ specifikaci téchto polozek.

Pfesun hmot u vyse uvedenych oddilti nelze doplnit, protoze se jedna o tzv. R-
polozky, ve kterych je pfesun hmot jiz obsazen (viz text ,,upozornéni” v pol. ¢. 1, bod
¢. 1). V oddilu 776 jsou i tfi demontazni polozky z ceniku RTS, ale ty nemaji hmotnost
pro pfesun hmot, maji pouze demontazni hmotnost, ktera je automaticky spocitana
v oddilu D96.

VV D.1.1 pol. 296 — Oprava pamatkové chranéné fasady slozitost 6-7 — 1862m2

Dle naseho ndzoru se jedna o nepfesnou vyméru nebo chybné nazvanou polozku
s uvedenou slozitosti. Z tohoto d@ivodu by byla stavba zbytecné prodrazena.

Dle D.1.1.C1.12 Skladby podlah je jasné uvedeno, Ze :

Z nedostatku financnich prostredkii nebude obnova fasidy reSena. Pouze bude v misté obnovy
okennich vyplni a osazeni nového klempivského oplechovini lokdlné teSena oprava stdvajici
fasidy (viz. skladba).

- Silikdtovy fasddni ndtér (odstin dle navazujici okolni fasidy)

- Vrchni vnéjsi vipenny stuk 5 mm

- Jadrovad omitka 30 mm

ST6/B + ST9/B - Oprava pamatkove

chranéné fasady slozitost 6-7 m2 1 862,30
Pouze lokalni vyspraveni dle popisu ve skladbach stén.: 0,00
ST6/B-jih:24,25%15,1-1,37%2,63*24+(2,63*2+1,37)*0,2*24 311,52
ST6/B-sever dtto jih:311,5246 311,52
ST9/B-vychod: 0,00
(12,48+0,35+0,65)*(2,1-0,8)+17,14%(2-0,8) 38,09
(18,68+0,95*2)*(1,9-0,5)+17,08*(1,75-0,8) 45,04
(12,51+0,53+0,6)*(1,65-0,8) 11,59
(12,16+0,5+17,46+0,95+18,36+0,95+17,4)*14,9 1009,92
(0,5+12,19)*15,3-1,37*2,63*68-1,79*5 -59,80
(5*2+1,79*1,3)*0,55+(2,63*2+1,37)*0,2%68 96,95
(12,15+1,05)*2*1,05*2 55,44
(18,36+1,05+0,6)*2*1,05 42,02

Prosime o vysvétleni nebo vyjadfeni, jak tento rozpor fesit?

Jedna se o lokalni vyspraveni stavajici pamatkové chranéné severni, jizni a vychodni
fasady objektu. Byla upravena vymeéra polozky ¢. 296 na hodnotu 93 m3.

Dodatecné informace poskytuje zadavatel prostfednictvim spolecnosti S — Invest CZ s.r.o., Kastanova
496/123a, 620 00 Brno, IC 25526171 2
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Dotaz 53: Repase oken. Dle prohlidky stavenisté bylo zjisténo, Ze v nékterych piipadech bude

Odpoved 53:

Dotaz 54:

Odpoved 54:

nutna repase témér z80%, coz je vétsi rozsah, nez-li je uveden v zadavaci
dokumentaci. Pfistoupi zadavatel k vyméné celych oken pokud by to znamenalo
usporu nakladt?

Nikde v PD neni stanoven , %" rozsah repase truhlafskych vyrobkd. V obecnych
pozadavcich vypisu truhlarskych vyrobki, je uveden technologicky postup obnovy
vnéjsich dvefi a oken. Tento postup a poznatky z prohlidky stavenisté jsou
uchaze¢lim voditkem pro stanoveni ceny repasovanych oken. V této chvili neni
mozné provést zménu z repase stavajicich oken na nové repliky stavajicich oken.

Dle PD je uvedeno, Ze zemina bude pouzita pro zasypy, v pfipadé nevhodnosti vSak
bude nahrazena. Z poskytnutych dokumentti nelze posoudit riziko téchto nakladda.
Mize zadavatel poskytnout geologicky posudek, popt. vysledky z provedenych sond
podlozi pro zpevnéné plochy?

Ve vykazu vymeér jsou jasné dané polozky pro vykopy a zasypy vcetné tfidéni
vykopku a stabilizace zeminy. Pokud se v priibéhu realizace ukaze, ze vykopek
nebude mozné pouzit pro zpétné zasypy, bude tato situace nasledné fesena formou
dodatku k rozpoctu, ve kterém budou tyto zmény zohlednény.

Dotaz 55: Vykaz vymér pro stavebni ¢ast HSV obsahuje polozky:
16 | 289971211R00 | Ziizeni vrstvy z geotextilie sklondo 1:58do3m | m2 | 5976 | 0,00 | 0,00
K3 - 1P.01:59,75760 59,76
17 | 69366198R Geotextilie 300 g/m2 §. 200cm 100% PP | m2 65,73 | 0,00 | 0,00
K3 -1P.01:59,75760*1,1 65,73
a také polozku:
560 | 711491171RZ1 | Izolace tlakova, podkladni textilie, vodorovna
vcetné dodavky textilie Netex F - 300 m2 59,80 0,00 0,00
K3:59,8 59,80
Nejedna se o duplicitni polozky?
Odpoved 55:  Ano jedna se o duplicitni polozky. Pol. ¢. 16,17 v SO 001 nenacenujte.
Dotaz 56: Vykaz vymér pro IO 06 Venkovni zpevnéné plochy obsahuje polozku:
1] | 113107246 | Odstranéni podkladu pl pres 200 m2 Ziviénych 1300mm | m2 | 416000 | | 0,00 |
prp Odstranéni podkladu pl pfes 200 m2 zivi¢nych tl 300 mm
VvV "stavajici vozovka" 416,0 416,000
a s tim souvisejici polozky:
| 49 | | 997221561 | Vodorovna doprava suti z kusovych materialti do 1 km | t | 292,817 | | 0,00 |
PP Vodorovnd doprava suti z kusovych materialt do 1 km
\AY "stavajici zivicna vozovka" 413,0*0,709 292,817
50 K 997921569 Prlpla.tleko ZKD 1 km u vodorovné dopravy suti z kusovych ¢ 2049,719 0,00
materialt
PP Priplatek ZKD 1 km u vodorovné dopravy suti z kusovych
materidlti
VvV "stavajici zivicna vozovka na skladku do 8km" 413,0*0,709*7 2 049,719
51 K 997221845 Pol:?latek za ,ulozem,odpadu z asfaltovych povrchti na ¢ 292,817 0,00
skladce (skladkovné)
PP Poplatek za ulozeni odpadu z asfaltovych povrchii na skladce
(skladkovné)
\'AY "stavajici vozovka" 413,0%0,709 292,817

Nejsou tyto prace jiz zahrnuty v objektu SO 03 Priprava tzemi?

Dodatecné informace poskytuje zadavatel prostfednictvim spolecnosti S — Invest CZ s.r.o., Kastanova
496/123a, 620 00 Brno, IC 25526171 3
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. Rekonstrukce objektu ¢. 32 — vyjbér zhotovitele”

Odpoved 56:

Dotaz 57:

Odpovéd 57:

Dotaz 58:

Odpoved 58:

Dotaz 59:

Odpoved 59:

Dotaz 60:

Odpovéed 60:

Dotaz 61:

Ano, jedna se o duplicitni polozku. Pol. ¢. 1,49,50,51 v objektu IO 006 nenacenuijte.

Vykaz vymér pro 10 05 Venkovni kanalizace, pfipojka vody obsahuje polozku pro
montaZ vodovodnich Soupatek. Chybi viak polozka pro dodavku. Zaddme zadavatele
o doplnéni.

Dodavka Soupatka DN50 je soucasti kompletu polozky €. 52 — ,Navrtavaci pas pro
plastové potrubi DN 100/50 s uzavérem DN50“. V technické zpravé IO 005 je na str. 1
uvedeno ,Napojeni na stavajici vodovod bude provedeno navrtavacim pasem s
uzaviracim Soupatkem”.

Ve vykazu vymér pro PS.0la Laboratorni a pristrojova technologie je chybné
zavzorcovana rekapitulace a tudiz se neprenasi celkova cena do kryciho listu. Mtize
tyto vzorce upravit sdm uchazec?

V ptiloze zasilame revidovany vykaz vymér PSOla (Rev. 7.7.2016), kde je vzorec
upraven.

Vykaz vymeér stavebni casti HSV obsahuje polozku:
[ 750 | R789-09 | ST14/A,B,C viz statika 2.&st nebo hlinikové vyrobky | | 0,00 | 0,00 | 0,00 |

Z4dame zadavatele o upfesnéni, ve kterych polozkach a v jakém mnoZstvi je tato
skladba ST 14/A, B, C zahrnuta. Nenasli jsme tyto prace ani v dilu 401.2 Statika - 2.
cast a dle naseho nazoru neni soucasti hlinikovych vyrobkii.

Vse je uvedeno ve specifikaci pol. ¢. 30/AL - ,Soucasti dodavky polozky 30/AL neni:
skladba stfechy (nad trapézovym plechem), zatepleni vnitini ¢asti atiky, podlaha
lavky (tl. 75 mm), lemovaci profil UPE nosné konstrukce lavky, napojeni stfechy na
zdivo”. Vse ostatni tj. i skladby ST14/A,B,C jsou soucasti dodavky pol. 30/AL.

Ve vykazu vymér v rozpoctu ,Rozpocet D.1.1,2,3 STR, KR a PRN“ v polozce 13 je
uvedeno , Podchyceni ohradni zdi u JZ rohu budovy pfi vykopech a pfi provadéni
sanacnich opatfeni — 1 ks”.

Nikde ve vykrese ani v technické zprave jsme nenasli podrobnéjsi popis. Podle ¢eho
ma uchaze¢ polozku nacenit, pokud nevi, co je pod polozkou zahrnutu a v jakém
rozsahu? Zadame o upfesnéni.

Jelikoz tato ohradni zed plni ¢astecné i opérnou funkci navazujici komunikace,
predpokladame, Ze je zaloZena na drovni zakladové spary objektu ¢. 32. Pokud pfi
provadéni vykopovych praci se ukaze, ze tomu tak neni, bude nutno provést
podchyceni této zidky. Podchyceni bude provedeno formou podbetonovani
zdkladovym pasem z prostého betonu, které bude provedeno na troven zakladové
spary objektu ¢ 32, odkud bude nasledné podbetondvka vyskové odskocena po
modulech d. 60 x §. 60 cm. Podbetonovani bude provedeno tedy v pfedpokladané
délce 1,8 m a pfedpokladané sifce 60 cm (zidka 30 cm + rozsifeni 15 cm na obé strany).
Podbetonovani bude provedeno po etapach. Jednotlivé zabéry Sitky 600 mm budou
vystfidany. Rozsah podchyceni zékladti, schéma jednotlivych zabérti a postup praci
bude feSen pfi realizaci v ramci AD.

V casti D.1.4.1 Vytapéni je u pol.¢. 2 a 3 pozadovana specifikace. Jedna se o montazni
polozky, je opravdu pozadovéno uvést vyrobce a typ? Zadame o upfesnéni.

Dodatecné informace poskytuje zadavatel prostfednictvim spolecnosti S — Invest CZ s.r.o., Kastanova
496/123a, 620 00 Brno, IC 25526171 4
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. Rekonstrukce objektu ¢. 32 — vyjbér zhotovitele”

Odpoved 61:

Dotaz 62:

Odpoved 62:

Dotaz 63:

Odpoved 63:

Dotaz 64:

Odpovéed 64:

Dotaz 65:

U montaznich polozek nebude uvadén pozadovany standard.

V dokladové ¢asti chybi stavebni povoleni.
Z4dame o doplnéni.

Stavebni povoleni zasilame v pfiloze.

Zadavatel v dodate¢nych informacich ¢. 5 provedl upravy zadavacich podminek ve
smyslu § 40 odst. 3 zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich
predpist, kdyz upravil zadavaci podminky (konkrétné dotaz ¢. 31), a poskytl nové
vykazy vymér (dotaz ¢. 32 a 33). V této souvislosti vSak zadavatel lhiitu pro podani
nabidek nijak neprodlouzil.

Nasledné zadavatel prostfednictvim dodate¢nych informaci ¢. 6, 7 a 8 upravil
zadavaci podminky, kdyz upravil nesrovnalosti mezi projektovou dokumentaci a
vykazem vymeér. Timto doslo k tpravé zadavacich podminek ve smyslu § 40 odst. 3
uvedeného zdkona a zadavatel proto mél lhttu pro podani nabidek priméfené
prodlouzit. Uchaze¢i totiz az do zvefejnéni odpovédi zadavatele, nemohli fadné
ocenit jednotlivé polozky, nebot zadavaci podminky byly v tomto ohledu
nejednoznacné a neuplné.

Uchazec proto s ohledem na zmény zadavacich podminek provedené v dodatecnych
informacich ¢. 5 az 8 zada zadavatele, aby lhiitu pro podani nabidek v souladu s § 40
odst. 3 citovaného zdkona priméfené prodlouzil, a to nejméné o 5 pracovnich dnti.

Zadavatel prodlouzi lhiitu pro podani nabidek — viz informace 3.

V ramci dodatecnych informaci k zaddvacim pominkam ¢. 8 nam byly potvrzeny
pozadavky na navyseni vymér a kusti u pol :

1. Vypis zamecnickych prvki v.¢.D1.1.C.6 obsahuje prvek 60/Z EI45DP1 v poctu 27ks
oproti poctu ve vykazu vymeér 18ks

2. Vypis truhlafskych prvkia v.¢.D1.1.C.7 obsahuje prvek 131/T v poctu 2ks oproti
poctu ve vykazu vymér 1ks

3. Vypis pomocnych konstrukci v.¢.D1.1.C.14 obsahuje prvek PP/6 ¢ast DN110 v poctu
90mb oproti poctu ve vykazu vymér 54mb.

Mame si tedy opravit vykazy vymeér sami ?

Ne, v pfiloze zasilame revidovany vykaz vymér PSV (Rev.7.7.2016), kde jsou vyméry
téchto polozek upraveny.

Vel T odst. 1.1 pododst. 1.1.3 smlouvy o dilo, je kromé jiného uvedeno: ,,...vCetné
veskerych praci, dodavek a ¢innosti nezbytnych pro kvalitni zhotoveni dila.” Déle
v €L IV odst. 4.2 smlouvy o dilo, je kromé jiného uvedeno: ,,...a zahrnuje téz veskeré
souvisejici naklady, které nejsou pfimo uvedeny v pfedmétu dila...a jakékoliv dalsi
vydaje spojené srealizaci predmétu plnéni.” Uvedené ujednani je dle uchazece
v rozporu se ZVZ, konkrétné s ust. § 44 odst. 1 ZVZ . Ostatné ke stejnému nazoru
dospél ve své rozhodovaci praxi i UOHS, dle kterého: ... z ust. § 44 odst. 1 ZVZ
vyplyva, Ze za spravnost a uplnost tdaji uvedenych v zadadvaci dokumentaci
odpovida zadavatel. V zadném piipadé neni pfipustné, aby zadavatel jakymkoli
zplisobem prenasel odpoveédnost za spravnost a tplnost tidajii uvedenych v zadavaci
dokumentaci na dodavatele, a to i z toho diivodu, Ze by se mohl dostat do situace, ze

Dodatecné informace poskytuje zadavatel prostfednictvim spolecnosti S — Invest CZ s.r.o., Kastanova
496/123a, 620 00 Brno, IC 25526171 5



$- nvestcz

NOSITEL CERTIFIKATU E3M EN 150 5001

T NARIA
RNARIA

. Rekonstrukce objektu ¢. 32 — vyjbér zhotovitele”

Odpoved 65:

Dotaz 66:

by obdrzel vzajemné neporovnatelné nabidky... Pokud si zadavatel v podminkach
zadani stanovi obdobné ustanoveni ... kdy by méli dodavatelé odpovidat i za prace a
sluzby, které zadavatel v pfedmétu vefejné zakazky nespecifikoval, ale které jsou
k fadnému provedeni dila nezbytné, vede tento postup uchazece ke zménam
zadavatelem stanoveného pfedmétu verejné zakazky o dalsi pInéni, ktera mohou byt
u riznych dodavatelti vzajemné odlisna a tedy neporovnatelna, ... UOHS uvedeny
postup zadavatele posoudil jako nedodrzeni postupu pro zadani vefejné zakazky
stanoveného v §44 odst. 1 zdkona, nebot pozadavky zadavatele na zpracovani
nabidky nebyly v zadavaci dokumentaci specifikovany v podrobnostech nezbytnych
pro zpracovani nabidky. Zadavatel totiz v daném pfipadé nezajistil aplnost a
spravnost zadavaci dokumentace, na zakladé které méli dodavatelé vypracovat své
nabidky a tuto svoji povinnost castecné prenesl na dodavatele. Svym postupem
zadavatel rovnéz porusil i § 6 zakona, kdyZz nedodrzel zasadu transparentnosti
zadavaciho fizeni, nebot zadavatel v zadavacich podminkach pfipustil, Ze jim
stanoveny predmét vefejné zakazky nemusi byt uplny. Tento postup by mohl
podstatné ovlivnit vybér nejvhodnéjsi nabidky, za predpokladu, ze by zadavatel
nabidky jednotlivych uchazec¢t hodnotil, nebot neni vylouceno, Ze by se zadavatel
dostal do situace, ze bude hodnotit vzdjemné neporovnatelné nabidky, které
neobsahuji stejny rozsah predmétu vefejné zakazky.” (&§. UOHS-S248/2009/VZ-
14223/2009/510MOn). Zadavatel nejenze predlozil uchazec¢im navrh smlouvy, ktery
obsahuje vyse uvedené ujednani, ale rovnéz si vyminil jako pozadavek, Ze cena dila
bude stanovena na zakladé ocenéného soupisu stavebnich praci a dodavek. Vykaz
vymer je pritom pro zpracovani nabidkové ceny zavazny a uchazec neni opravneén jej
jakkoliv ménit ¢i upravovat. Uchaze¢ proto zadd zadavatele o uvedeni ujednani do
souladu s pravnimi predpisy a uvedenou rozhodovaci praxi UOHS.

Citace ¢l. I. odst. 1.1.3. smlouvy a ¢l. IV. odst. 4.2. smlouvy byla upravena.

V¢l I odst. 1.1 pododst. 1.1.7 smlouvy o dilo je kromé jiného uvedeno: ,,...Jestlize si
vyse uvedené dokumenty, resp. podklady vzajemné odporuji, plati vzdy ten, ktery je
v pofadi uveden na misté pfedchazejicim.” Kdy na misté ¢. 3 je uveden projekt
(projektova dokumentace), na misté ¢. 4 je uveden rozpocet (vykaz vymeér) a na misté
¢. 5 je uvedena zadavaci dokumentace. Uchazec¢ se domniv4, Ze uvedené ujednani je
v rozporu se ZVZ i rozhodovaci praxi UOHS. P¥ipadny rozpor podklad, které jsou
soucasti zadavaci dokumentace, za které tplnost a spravnost nese odpovédnost
vyhradné zadavatel, dle UOHS nelze pipustit. Jak napt. projektova dokumentace tak
i vykaz vymér plni zcela rozdilné funkce a aZ tyto dokumenty jako celek mohou tvofit
podklad pro predloZeni nabidky a néslednou realizaci pfedmétu vefejné zakazky.
Pokud vykaz vymér kvantifikuje a do podrobnosti technického popisu specifikuje
jednotlivé polozky stavebnich praci a dodavek, projektova dokumentace mimo to resi
i jejich ,umisténi” v ramci prostoru stavby, pouze na zakladé nékterého z téchto
dokumentti nelze stavbu realizovat (dj. UOHS-5356/2011/VZ-15278/2011/510/KCe).
Pokud by v ramci zadavaci dokumentace byl obsaZen vykaz vymér, ktery neodpovida
projektové dokumentaci, zadavaci dokumentace jako celek by pak neobsahovala
jednoznacné a srozumitelné formulovana pravidla, coz by zptsobilo necitelnost
zadavaciho fizeni a poruSeni zasady transparentnosti dle ust. § 6 ZVZ. Rozpor mezi
souddstmi zadévaci dokumentace obecné dle UOHS nelze dopfedu vyfesit
vyjadfenim jejich vzajemného pofadi resp., pfednosti, nebot podklady fesi rozdilné
aspekty stavby, a jejich vzdjemny rozpor by odporoval povinnosti zadavatele
dodrzovat zasadu transparentnosti. V konkrétnim pripadé pak miize takovy rozpor
vést k vzdjemné neporovnatelnosti predkladanych nabidek, pokud jednotlivi uchazedi
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Odpovéd 66:

Dotaz 67:

Odpoved 67:

Dotaz 68:

vychazi zrtznych podkladi (resp. rtznych predstav o predmétu plnéni). Takto
formulované interpretacni pravidlo je vrozporu sust. § 44 odst. 1 ZVZ, nebot
zadavatel dopfedu predpoklada nesoulad vykazu vymér a projektové dokumentace
(. nespravnost zadavaci dokumentace), resp. vady vykazu vymeér, a prenasi rizika
z toho plynouci na dodavatele. Povinnost stanovenou v § 44 odst. 1 ZVZ pritom nelze
modifikovat smluvné ¢i jednostranné v zadavaci dokumentaci. Smlouvu o dilo a
zadavaci dokumentaci lze interpretacnimi pravidly nastavit tak, aby tato interpretac¢ni
pravidla rozpory odstranila, nikoliv aby je vyslovné piipoustéla a prenasela na
dodavatele. Uchazec proto zada zadavatele o uvedeni ujednani do souladu s pravnimi
predpisy a uvedenou rozhodovaci praxi UOHS.

Citace ¢l. I. odst. 1.1.7. smlouvy byla upravena.

V¢l II odst. 2.3 pododst. 2.3.4 smlouvy o dilo je kromé jiného uvedeno: ,Zhotovitel
splni svou povinnost provést dilo...nabytim pravni moci kolauda¢niho souhlasu
(vydanim kolauda¢niho souhlasu), kterym bude povoleno uzivani dila...” Dle
uchazece je uvedené ujednani v rozporu se zbylym textem smlouvy zejména pak
v ohledu, Ze kolaudace neni pfedmeétem plnéni zhotovitele a tudiz zhotovitel nemtize
nést nasledky za skutecnost, Ze v ramci kolaudacniho fizeni pfipadné objednatel sam
nezajisti vydani kolaudac¢niho souhlasu v urcité lhtité. Povinnost splnit zavazek
zhotovitele nelze ani dle zak. ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, v platném znéni, (dale
jen ,OZ") vazat na skutecnost, kterou zhotovitel nemtiZe ovlivnit, resp., je zavisla na
treti osobé, kterd naopak muze zpiisobit, Ze ke splnéni povinnosti zhotovitele nikdy
nedojde, nebo se zpozdénim. S ohledem na tyto skutecnosti zada uchaze¢ zadavatele
o sjednani napravy v uvedeném ujednani.

Zadavatel si je védom skutecnosti, Ze kolaudacni souhlas zajistuje Objednatel.
Povinnost zhotovitele splnit dilo ve vztahu kudéleni kolaudacniho souhlasu je
myslena jako poskytnuti soucinnosti pfi odstrafiovani tzv. kolaudacnich vad, které by
mohly byt piekazkou k vydani kolauda¢niho souhlasu. Zadavatel v tomto smyslu
upravil citace v cl. I. odst. 1.1.2 a v ¢l. II. odst. 2.3.4. smlouvy.

V¢l Vodst. 5.5 smlouvy o dilo je kromé jiného uvedeno: ,,...Opozdéné uvolnéni
financnich prostredkii ze statniho rozpoctu se nepovazuje ze strany objednatele za
prodleni splatnosti faktur a nebude pfedmétem zadnych sankci.” Uvedené ujednani je
dle uchazece v rozporu s ust. § 1963 OZ a rovnéz v rozporu s rozhodovaci praxi NS
CR. Dle rozhodnuti NSCR sp. zn. 32 Cdo 2999/2008 nemtiZe byt smlouvou ujednana
splatnost vdzand na neurcitou skutecnost, kterou v tomto pfipadé pfedstavuje
uvolnéni prostredki ze statniho rozpoctu, resp., pficemz v diisledku této skutecnosti
nema dojit k prodleni s pInénim penézitého dluhu. Ujednani smlouvy, které takovy
stav pfipousti je proto neplatné, po uplynuti splatnosti nastava prodleni s plnénim a
s tim souvisejici ndroky véfitele a to pfimo ex lege. Nemravnost ujednani spociva
v skutecnosti, Ze smlouvou zaloZené prdvo sice vznikne, ale splatnost je vazana na
naprosto nejistou podminku, resp. nasledky nedodrzeni splatnosti, o které se tak nevi,
kdy a zda viibec nastane, jsou vyloucené. Dle ust. § 1970 OZ muze véfitel po
dluznikovi, ktery je v prodleni se spldcenim penéZitého dluhu pozadovat zaplaceni
aroku z prodleni, navic dle ust. § 1972 OZ se méa véfitel pravo domahat neti¢innosti
ujednani o turocich zprodleni, které se odchyluje od zadkona, zhorSuje-li jeho
postaveni. Zaddme proto zadavatele o uvedeni ujednani do souladu s pravnimi

predpisy.
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Odpoved 68:

Dotaz 69:

Odpoved 69:

Dotaz 70:

Odpoved 70:

Dotaz 71:

Odpovéd 71:

Dotaz 72:

Zadavatel chape, ze ustanoveni ¢l. V. odst. 5.5. smlouvy, posledni véta se uchazeci
nelibi, ale tato textace vyplyva z rozhodnuti o poskytnuti statni dotace a zadavatel ji
proto musi respektovat a podle pozadavku tohoto rozhodnuti ji musel uvést v textu
smlouvy.

V ¢l. VIII odst. 8.8 smlouvy o dilo je uvedeno: ,Bez ohledu na predchozi ustanoveni
nebudou povazovany nedostatky v tdajich vykresové dokumentace ¢i v textovych
vyjadfenich, které se tykaji praci nebo vyrobki, jejichz vykresova dokumentace nebo
textové vyjadreni jsou odbornym pracovnikéim bézné znamy, obvykle se uzivaji a jsou
pro fadné provedeni dila béZzné uznavany za nezbytné, za nesrovnalosti nebo vady.”
Dle uchazece je uvedené ujednani nejev rozporu s ust. § 44 ZVZ ale rovnéz i ust. §
2630 OZ. Rozpor s ust. § 44 ZVZ spociva zejména v skutecnosti, Ze za spravnost a
uplnost udaji uvedenych v zadavaci dokumentaci odpovida zadavatel. V zadném
pripadé neni pripustné, aby zadavatel jakymkoli zptisobem prenasel odpovédnost za
spravnost a uplnost tdaji uvedenych v zadavaci dokumentaci na dodavatele, v této
oblasti existuje rozsahla a ustalena rozhodovaci praxe UOHS. A déle ve smyslu ust. §
2630 OZ je za davy dokumentace odpovédny ten, kdo ji dodal, coz je ve vztahu
k zhotoviteli objednatel potazmo projektant. Uchazec¢ proto zad4 zadavatele o uvedeni
ujednani do souladu s pravnimi pfedpisy.

Zadavatel ustanoveni ¢l. VIIL odst. 8.8. z textu smlouvy vypustil.

V ¢l XV odst. 15.13 smlouvy o dilo, je kromé jiného uvedeno: ,,...Smluvni pokuta je
splatna prvniho dne poté, kdy doslo k poruseni zajistované povinnosti.” Uchaze¢ ma
za to, Ze uvedené ujednani je zcela zmatecné. K tomu, aby smluvni pokutu mohl
objednatel uplatnit, musi nejdfive vzniknout narok, nasledné musi tento narok u
zhotovitele uplatnit a az pak je mozné fesit splatnost smluvni pokuty. Dle uvedeného
ujednani smlouvy vsak pokuta bude splatna a pritom viibec nemusi byt uplatnéna.
Uchaze¢ proto zdd4 zadavatele o napravu pfedmétného ujednani.

Text ¢l. XV. odst. 15.13. smlouvy byl upraven.

V Zadavaci dokumentaci — obchodni podminky v ¢l. 4.1. je uvedeno:

Rozdéleni ceny stavby na investi¢ni a neinvesti¢ni polozky je uvedeno v ROZPOCTU.
Chapeme spravné, ze toto rozdéleni bude provedeno az s vitéznym uchazecem pied
podpisem smlouvy?

Ano, rozdéleni poloZek bude provedeno vitéznym uchazecem.

V DI 8 v odpovédich na dotazy ¢.45,46,47 uvedl zadavatel nové mnozstvi vyrobki nez
je uvedeno ve vykazu vymeér. Soucasné vsak zadavatel nezahrnul tuto zménu do
vykazu vymér. Vzhledem ktomu, Ze za sprdvnost vykazu vymér je odpovédny
zadavatel a uchaze¢ dle zadavaci dokumentace nesmi provadét sam jakékoliv opravy
(zmény) ve vykazu vymér, zadame zadavatele o zaslani aktualizovaného vykazu
vymér, ve kterém budou provedeny tyto zmény v mnozstvi doty¢nych polozek.
V predchozich DI bylo dale uvedeno zruSeni nékterych polozek a to tak, Ze bychom
tyto polozky neméli oceniovat nebo bychom je méli uvést jako nulové, to by ale mohlo
opét vést k nesplnéni podminek ZD. Zadame timto zadavatele o poskytnuti novych
opravenych vykaza vymeér, kde budou tyto polozky bud smazany, nebo bude u nich
uvedenou nulové mnozstvi.
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. Rekonstrukce objektu ¢. 32 — vyjbér zhotovitele”

Odpovéd 72:  Polozky jsou opraveny ve vykazu vymer, ktery je prilohou — viz informace 2.

Informace 2:  Ptilohy DI (9):
e Stavebni povoleni
e Opraveny text Zadavaci dokumentace — obchodni podminky, ktery zahrnuje téz
opravy textu podle predchozich dosud vydanych dodatecnych informaci (zmény
textu jsou vyznaceny cerveneé).
e Projektant opravil vSechny vykazy vymeér, kde nastaly od zacatku soutéze zmény
a nazval je REVIZE ke dni 7.7.2016. Veskeré revidované polozky jsou oznaceny

Cervene.

Jedna se o tyto vykazy:

SO 001 —D.1.1 (stavebni HSV)............. (pol. 16 zrusena, pol. 17 zrusena, pol.291
zruSena, pol. 643 zrusena, pol. 296 upravena)

SO 001 —D.1.1 (stavebni PSV)............. (pol. 142 upravena, pol. 187 upravena,
pol. 347 upravena)

SO001-=D.1.45 (ZTD).c.uevneeneeniineennnee (pol. 141 zrusena)

10 001.6 — Venkovni zpevnéné plochy....(pol. 1, 49, 50, 51 zruSeny)
PS001a—TLG........ocviiiiniiiiiia (upraveny vzorce v rekapitulaci,

v uvodni poznamce popis o nenaceniovani stavajicich polozek)

Informace 3:  V souvislosti s dosud poskytnutymi dodatecnymi informacemi prodluzuje zadavatel
lhtitu pro podani nabidek do 26.7.2016 do 12,00 hod. V disledku toho se méni
nasledujici ustanoveni Textové casti zadavaci dokumentace takto (uveden novy text):

Zvetejnéni textové casti zadavaci dokumentace na profilu zadavatele:
datum uvefejnéni na profilu zadavatele: od 9.6.2016 do 26.7.2016

4.4. Dodatecné udaje k zadavaci dokumentaci

Pisemna zadost o dodatecné informace k zadavacim podminkdm musi byt zadavateli dorucena
v souladu s ustanovenim § 49 odst. 1 zdkona nejpozdéji 6 pracovnich dnti pred uplynutim lhiity pro
podani nabidek, tj. nejpozdéji do 18.7.2016, 23,59 hod.

6.1. Lhita pro podani nabidek

Lhtita pro podani nabidek zacind bézZet dnem nasledujicim po dni zahajeni zadavaciho fizeni podle
ustanoveni § 26 odst. 1 zakona a je stanovena na 47 kalenddfnich dnti. VSechny nabidky budou
zadavateli doruceny do 26.7.2016 do 12,00 hod., a to na adresu zastupujiciho zadavatele.

7.1. Datum a misto pro otevirani obalek s nabidkami

Otevirani obalek s nabidkami musi byt podle ustanoveni § 71 odst. 4 zahajeno ihned po uplynuti
lhtity pro podéani nabidek, tj. dne 26.7.2016 ve 12,00 hod. na adrese zastupujictho zadavatele,
Kastanova 123a, Brno.

8.4. Pfedpokladana doba plnéni vefejné zakazky

Predpokladané zahajeni pInéni vefejné zakazky od 22.8.2016

Predpokladané ukonceni plnéni vefejné zakazky 21.8.2017
Zmény budou zvefejnény v souladu se zdkonem.

S pozdravem .y Digitalné podepsal

Ing : EI ISka Ing. Eliska Kudélkova  Ing. Eliska Kudélkova

a 4 Datum: 2016.07.08 ;5 zastupuijiciho zadavatele

Kudélkova 13:52:12 +02'00" Py
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